PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO CEARA
COMARCA DE PINDORETAMA
VARA UNICA DA COMARCA DE PINDORETAMA

Rua Odilio Maia Gondim, S/N, Centro - CEP 62860-000, Pindoretama/CE. Fone (85) 3108-1783 -
WhatsApp Business: (85)3375-1260. E-mail: pindoretama@tjce.jus.br.

DECISAO
3000036-25.2025.8.06.0146
[Efeitos da Declaracéo de Inconstitucionalidade]
REQUERENTE: PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

REQUERIDO: MARIA GORETTE CAVALCANTI BASTOS SOBRINHA, MUNICIPIO DE PINDORETAMA - CAMARA
MUNICIPAL

Cuida-se de Acéo Civil Publica com pedido de Tutela de Urgéncia Antecipada proposta pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DO CEARA em desfavor do(a) CAMARA MUNICIPAL DE PINDORETAMA/CE e MARIA
GORETTE CAVALCANTI BASTOS SOBRINHA, com o escopo de, sinteticamente, anular a eleicdo da Mesa Diretora da
Céamara Municipal de Pindoretama/CE para a legislatura 2025/2026.

Junto com a exordial sobreveio os documentos de ID. 132928262 e subsequentes.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico anexou a documentacédo de ID. 134623980 e
seguintes.

Eis o relatério necessario para efeitos de analise da tutela provisoria requestada.

DECIDO.

A inicial esta formalmente em ordem, posto que se verificam os requisitos dos artigos 319 e 320, do Codigo de
Processo Civil, além das condi¢des da agdo e dos pressupostos processuais, razédo pela qual deve ser ADMITIDA.

Preliminarmente, ressalto a desnecessidade de intimacdo dos requeridos para justificativa prévia, nos termos do
art. 2°, da Lei n° 8.437/92 c/c art. 12°, da Lei n° 7.347/1985, porquanto a medida, no caso em tela, vai de encontro com a
eficacia da providéncia requerida. Isso porque os requisitos necesséarios para o exame da medida liminar estéo
suficientemente demonstrados com base na prova documental ja acostada em juizo, tornando, portanto, despicienda a
medida em homenagem a racionalidade, & efetividade, & economia e & celeridade processuais.

Superado esse ponto, convém trazer a baila os fundamentos exortados pelo Ministério
Publico do Estado do Cear& para efeitos de concessdo da tutela proviséria de urgéncia
antecipada. In verbis:

Dessa forma, sem embargo das demais razdes deduzidas acima, no que
concerne ao periculum in mora h4 de se pontuar que a permanecer a
situacdo ora fustigada, a natural demora no julgamento da presente acéo
fatalmente frustrara sua eficacia final, haja vista a perpetuacao da ilicitude e
consequéncia de agravamento da situacédo, uma vez que a manutencao da
requerida Maria Gorette Cavalcanti Bastos Sobrinha na funcdo de
presidente da mesa diretora da Camara Municipal de Pindoretama na
legislatura 2025/2026 é uma afronta direta ao entendimento do STF sobre o
tema, e que acarreta iminente risco de nulidade de todos os atos legislativos
cuja validade necessita da comprovacdo da competéncia daquele que o
assina na qualidade de presidente da mesa diretora da Camara Municipal de
Pindoretama/CE, sendo tal vicio insanavel, bem como flagrante situacéo de
enriquecimento ilicito, uma vez que € ilegal a contrapartida que recebe por
tal mister.
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Quanto ao fumus boni juris revela-se demonstrado pela viola¢do ao principio
republicano, no que se refere a alternancia de poder e a temporariedade dos
mandatos, que impde o estabelecimento de limite objetivo a reeleicdo de
membros da Mesa, e ao entendimento uniformizado pelo Supremo Tribunal
Federal sobre o tema, conforme os julgados acima indicados.

Nesses termos, o Cédigo de Processo Civil dispde que a tutela de urgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem |) a probabilidade do direito e Il) o perigo de dano ou o risco ao resultado util do
processo (art. 300, caput, CPC/15); e destaca, porém, que a tutela de urgéncia de natureza antecipada Ill) ndo sera
concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciséo (art. 300, §3°, do CPC/15).

No caso concreto, entendo que estdo suficientemente demonstrados os requisitos para concesséo da tutela
provisoria de urgéncia antecipada.

A probabilidade do direito resta satisfeita a partir da verossimilhanca das alegac¢fes do
autor corroborada pela documentacgéo acostada em juizo com destaque para os documentos de
ID. 132928265, 134477371, 134623981 que demonstram objetivamente que a requerida MARIA
GORETTE CAVALCANTI BASTOS SOBRINHA ocupou o cargo de Presidente da Mesa Diretora
da Camara Municipal de Pindoretama/CE pelo periodo consecutivo relativo aos biénios de
2021/2022 e 2023/2024 e foi eleita, ainda, para o biénio 2025/2026, encontrando-se em efetivo
exercicio da funcgéo.

N&do bastasse, a matéria examinada encontra amparo na legislagdo de regéncia. Isso porque a recondugao
sucessiva de membros da Mesa Diretora encontra seus limites fixados no art. 57, §4°, da CRFB/88, cujas balizas foram
delineadas no julgamento das Ag¢Bes Diretas de Inconstitucionalidade (ADIs) 6654, 6658 e 6703, bem como na ADPF
959/BA, do Supremo Tribunal Federal. Vejamos:

AGCAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. PERDA DE OBJETO. INOCORRENCIA. MESA DIRETORA DE
ASSEMBLEIA LEGISLATIVA ESTADUAL. REELEICAO ILIMITADA AO MESMO CARGO. IMPOSSIBILIDADE.
PRINCIPIOS REPUBLICANO, DEMOCRATICO E DO PLURALISMO POLITICO. PROCEDENCIA DO PEDIDO.
INTERPRETAGAO CONFORME A CONSTITUIGAO. 1. O art. 57, § 4°, da Constituigdo Federal ndo consiste em preceito
de observancia obrigatéria pelos Estados, de modo que tampouco pode funcionar como parametro de controle da
constitucionalidade de regra inserida em Constituicdo estadual. Precedentes: ADI 6684, 6707, 6709 e 6710, Rel. Min.
Ricardo Lewandowski, Redator do acérd@o Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe de 06/12/2021; ADI 6721, Rel. Min.
Roberto Barroso, Tribunal Pleno, DJe de 17/12/2021. 2. Ainda que observada a relativa autonomia das Casas legislativas
estaduais para reger o processo eletivo para Mesa diretora, esse campo juridico é estreitado por outros principios
constitucionais, que exigem o implemento de mecanismos que impecam resultados inconstitucionais as deliberacdes
regionais. A afirmag&o do principio republicano, no que assentada a alternancia de poder e a temporariedade dos
mandatos, reconhecida a unanimidade pelo colegiado, impde o estabelecimento de limite objetivo a reelei¢do de membros
da Mesa. 3. O redimensionamento que a EC 16/1997 causou no principio republicano serve ao equacionamento da
guestéo constitucional ao fornecer o critério objetivo de 1 (uma) Unica reeleigdo/recondugdo sucessiva para 0 mesmo
cargo da Mesa, independentemente da legislatura dos mandatos consecutivos. Precedentes: ADI 6685, Rel. Min.
Alexandre de Moraes; ADI 6719, Rel. Min. Edson Fachin, Tribunal Pleno, julgado na Sessao Virtual de 10/12/2021 a
17/12/2021. 4. Em situacdes de nova interpretagéo do texto constitucional, impde-se ao Tribunal, tendo em vista razdes de
seguranca juridica, a tarefa de proceder a uma ponderagéo das consequéncias e ao devido ajuste do resultado, adotando
a técnica de decisdo que possa melhor traduzir a evolugéo jurisprudencial. Precedentes: ADI 6704, Rel. Min. Rosa Weber,
Tribunal Pleno, DJe de 17/11/2021; ADI 6685 e 6699, Rel. Min. Alexandre de Moraes, Tribunal Pleno, DJe de 05/11/2021;
ADI 6684, 6707, 6709 e 6710, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Redator do acérddo Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno,
DJe de 06/12/2021. 5. Procedéncia em parte do pedido para conferir interpreta¢éo conforme a Constituicdo Federal ao o
art. 30, § 4°, da Constituicdo do Estado de Roraima e estabelecer que é permitida apenas uma reelei¢édo ou reconducéo
sucessiva ao mesmo cargo da Mesa Diretor, mantida a composicdo da Mesa de Assembleia Legislativa eleita antes da
publicacéo da ata de julgamento da ADI 6524 (7.1.2021). 6. Teses de julgamento: (i) a eleicdo dos membros das Mesas
das Assembleias Legislativas estaduais deve observar o limite de uma Unica reelei¢do ou reconducéo, limite cuja
observancia independe de os mandados consecutivos referirem-se a mesma legislatura; (i) a vedagéo a reelei¢édo ou
reconducdo aplica-se somente para o mesmo cargo da mesa diretora, ndo impedindo que membro da mesa anterior se
mantenha no 6rgéo de diregdo, desde que em cargo distinto; (iii) o limite de uma Unica reelei¢éo ou recondugéo, acima
veiculado, deve orientar a formagéo da Mesa da Assembleia Legislativa no periodo posterior & data de publicacdo da ata

de julgamento da ADI 6.524, de modo que n&o seréo consideradas, para fins de inelegibilidade, as composigdes eleitas
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antes de 7.1.2021, salvo se configurada a antecipacao fraudulenta das eleigdes como burla ao entendimento do Supremo
Tribunal Federal. (ADI 6654, Relator(a): ALEXANDRE DE MORAES, Relator(a) p/ Acérddo: GILMAR MENDES, Tribunal
Pleno, julgado em 19-04-2023, PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 14-08-2023 PUBLIC 15-08-2023)

EMENTA ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL. CONVERSAO DO EXAME DO
REFERENDO NA MEDIDA CAUTELAR EM JULGAMENTO DE MERITO. LEI ORGANICA DO MUNICIPIO DE
SALVADOR. REGIMENTO INTERNO DA CAMARA MUNICIPAL. CABIMENTO. SUBSIDARIEDADE. OBSERVANCIA.
MESA DIRETORA. RECONDUGAO SUCESSIVA AO MESMO CARGO. PERMISSAO UMA UNICA VEZ
INDEPENDENTEMENTE DA LEGISLATURA. PRINCIPIOS DEMOCRATICO E REPUBLICANO. PRECEDENTES.
INTERPRETAGAO CONFORME A CONSTITUIGAO. ELEICAO ANTECIPADA E POSSE. BIENIO 2023-2024. MARCO
TEMPORAL. 1. Instruido o processo e observado o contraditério, é pertinente a conversdo do exame do referendo na
medida cautelar em julgamento definitivo ante a prescindibilidade de novas informagdes. Principio da razoavel duragéo do
processo. Precedentes. 2. A argui¢do de descumprimento de preceito fundamental é instrumento de controle concentrado
adequado para (i) questionar — em carater principal, de forma direta e imediata — a compatibilidade, com a Constituicdo
Federal, de ato normativo municipal, e (ii) impugnar, incidentalmente, a aplicagdo da referida norma a dada situagéo
concreta. Precedentes. 3. E adequado o manejo da arguigdo de descumprimento de preceito fundamental quando
questionados atos do poder publico insuscetiveis de controle via acdo direta e inexistentes meios ordinérios de
impugnacéo para debelar, de forma ampla e eficaz, o quadro lesivo apontado. 4. A Constituicdo de 1988 consagrou como
principios fundamentais da Republica a independéncia e a harmonia dos poderes (art. 2°), assegurando a estes autonomia
institucional consubstanciada na escolha de seus érgéos dirigentes. 5. Ndo sendo a regra proibitiva contida no art. 57, §
4°, da Constituicdo Federal norma de reproducéo obrigatéria, cabe aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios, no
exercicio da autonomia politico-administrativa (CF, art. 18), optar pela possibilidade, ou nédo, de reeleicdo dos membros da
Mesa Diretora da Casa Legislativa. Precedentes. 6. Os postulados constitucionais referentes a democracia e a Republica,
os quais afirmam a alternancia de poder e a temporariedade dos mandatos, sdo normas nucleares, medula do Estado de
direito, portanto de observancia obrigatéria, impondo-se como condicionantes & auto-organizagao dos entes politicos. 7. A
Emenda de n. 16/1997, ao conferir nova redacéo ao art. 14, § 5°, da Constituicdo Federal, fixou restrigdo de uma Unica
reeleicdo dos Chefes do Poder Executivo em todos os niveis da Federagéo, instituindo parametro objetivo para a
reconducdo ao mesmo cargo de mesa diretora, independentemente da legislatura em que ocorram os mandatos
consecutivos. 8. E incompativel com o regime constitucional de 1988 a adog&o, em qualquer esfera da Federagéo, de
reeleicdes sucessivas ilimitadas para os mesmos cargos na mesa diretora da casa legislativa. Precedentes. 9. O Supremo,
em julgamento conjunto realizado na sessdo de 7 de dezembro de 2022, uniformizou o entendimento quanto ao marco
temporal de aplicacédo da tese juridica alusiva ao limite de uma Unica reconducéo sucessiva, no sentido de orientar a
formacéo das mesas diretoras das casas legislativas no periodo posterior a data de publicagdo da ata de julgamento da
ADI 6.524, de modo que n&o serdo levadas em conta, para efeito de inelegibilidade, as composi¢oes eleitas antes de 7 de
janeiro de 2021, salvo se configurada a antecipacéo fraudulenta das eleicdes como burla a deciséo do Supremo. 10.
Pedido julgado procedente em parte. (ADPF 959, Relator(a): NUNES MARQUES, Tribunal Pleno, julgado em 21-11-2023,
PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 15-12-2023 PUBLIC 18-12-2023)

Noutro portico, néo resta dlvidas quanto a existéncia do perigo de dano ou do risco ao
resultado util do processo, no caso concreto. Isso porque a manutencdo da requerida MARIA
GORETTE CAVALCANTI BASTOS SOBRINHA no cargo de Presidente da Mesa Diretora da
Camara Municipal de Pindoretama/CE, diante dos fortes indicios de ilegalidade apresentados,
resultaria em manifesta lesdo ao patriménio publico, sem olvidar da notéria dificuldade de
reparacéo dos atos legislativos praticados.

Finalmente, em relacdo ao perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciséo (art. 300,
83°, do CPC/15), tem-se que a concessao da tutela provisoéria de urgéncia antecipada, no caso
concreto, nao resulta em medida irreversivel, notadamente diante da possibilidade de
reintegracéo da Mesa Diretora, apos o julgamento definitivo desta acéo civil pablica.

A vista do exposto, com fundamento no art. 300, caput, CPC/15, DEFIRO PARCIALMENTE
0 pedido de tutela de urgéncia antecipada inaudita altera pars para 1) SUSPENDER, até o
julgamento definitivo desta acao civil publica, os efeitos da eleicdo da Mesa Diretora da Camara
Municipal de Pindoretama/CE (ID. 132928265) realizada em 01 de janeiro de 2025, relativa ao
biénio 2023-2024; 2) DETERMINAR o afastamento da requerida MARIA GORETTE
CAVALCANTI BASTOS SOBRINHA da funcédo de Presidente da Mesa Diretora da Camara
Municipal de Pindoretama/CE; e 3) DETERMINAR a realizacdo de novas elei¢cdes para a Mesa
Diretora da Camara Municipal de Pindoretama/CE, no prazo de 72 (setenta e duas) horas, a partir
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da intimacdo da CAMARA MUNICIPAL DE PINDORETAMA/CE, que deverd, ainda, em igual
prazo, comprovar a este Juizo o cumprimento da deciséo.

CITE-SE pessoalmente o(s) requerido(s) para tomar conhecimento da medida liminar
decretada, bem como para que, caso queira(m) conteste(m) o feito, no prazo comum de 15
(trinta) dias, na forma do art. 335, e seguintes, do CPC/15.

No caso de oferecimento de contestacdo com preliminares, INTIME-SE o(a) autor(a) para,
caso queira, apresentar réplica, por peticao, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do art. 350 e
art. 351, do CPC/15.

Ficam INDEFERIDOS, desde ja, protestos e pedidos genéricos de producdo de provas,
devendo a parte requerer especificamente a producdo de provas que entenda necessaria ao
julgamento do feito no seu momento oportuno, isto é, na contestacdo para a parte ré (art. 336,
CPC) e, na réplica, para a parte autora (art. 350 e 351, CPC).

Expedientes necessarios.
Pindoretama/CE, data da assinatura eletronica.
JULIANNE BEZERRA BARROS SANTOS

Magistrada
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